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ELOSZO

A magunk mogétt hagyott évet mindenki sajit beldtdsa
szerint értékelheti. En most e helyen igyekszem mégis kozos
gondolkoddsra biztatni az olvasot. A Rendérség 2009 c.
évkonyv most nem riposztgytjtemény, hanem objektiv igaz-
sagok, tények, szamokkal aldtimasztott tendencidk tirhiza
szeretne lenni.

Szdmunkra viligos kévetelmény, hogy feladatainkat a jogdl-
lam, a piacgazdasdg, a kockdzati és a kozérdek egyittes feltételei-
nek megfeleléen kell teljesitentink. Ez a feleldsség, az Eurdpai
Unidhoz és a schengeni térséghez csatlakozdsunk ota, azok
kollektiv kozbiztonsagi érdekeinek védelmére is kiterjed.

A2009-es éveta kozteriileti biztonsdg” évének hirdettik meg.
Ez a program oénmagiban is jelentés munkdt igényelt tolink,
azonban emellett olyan terheket is rott rank, amelyeket elsésor-
ban a gazdasagi valsag és annak hatdsai jelentettek. Az egyén a
hétkoznapi terheket, az egzisztencidlis elbizonytalanoddst, az
ennek hatdsaként jelentkezé fesziltségeket nem minden esetben
tudja magdban tartani, megfeleléen kezelni. Ha mindemellett
azt létja, hogy kornyezetében is csak problémék, gondok jelent-
keznek, az mdr befolydssal lehet biztonsdgérzetére, amely kihat
a Rend6rség munkdjinak megitélésére is. Ezen a helyzeten csak
rontott a biindzés egyes szegmenseinek erésddése is. E korbe tar-
tozott a romék ellen irdnyulo, tobb esetben emberéléssel végzédo
er6szaksorozat, a rablisok szimanak novekedése, amely latszolag
elérevetitette mas, a koztertleteken elkovethetd erészakos gardz-
da és egyéb jellegd buncselekmények megallithatatlannak téind
emelkedését. Ekozben megtaldltuk H. Nori feltételezett gyilkosat
és még sok mis sulyos biincselekmény, igy pl. a tompai harmas-
gyilkossdg elkovetsjét, felderitettiik a lakossagot hosszu idén
keresztil nyugtalanito, romadk elleni sorozatgyilkossig elkovetoit,
felszémoltuk a politikusokat fenyegeté és timadd szélsSséges
csoportot. Napok alatt kézre keritettik Marian Cozma gyilkosait,
hatékonyan léptiink fel a lakasmaffia, az uzsoraszedék ellen, hogy

csak néhany példit ragadjak ki.

A Rendorség az elmult évben jelentés lépéseket tett a kozte-
rilet rendjének szilarditdsa, az dllampolgérok biztonsagérzeté-
nek javitasa érdekében.



El6szé

A Magyar Koztarsasag Renddrsége 2009-2010 évekre vonat-
kozo Cselekvési Programja és Feladatterve, majd a Biztonsdg és
Rend Programja keretében olyan feladatokat hajtottunk végre,
melyek megnyugtato alapot jelentenek az elkévetkezd iddszak
rendéri munkdjahoz.

Létrehoztuk és sikeresen mukodtettik a Kozbiztonsagi Hilo
programunkat. Csak ennek az intézkedéstinknek készonhetden,
figgetleniil attol, mekkora terhet jelentett a programban részt-
vevoktdl, 17,2%-kal sikeriilt csokkenteni a kozteriileten elko-
vetett jogsértések szamét. Ez csak egy példa arra, hogyan lehet
tevékenységi sivok létrehozdsival hatékony, valoban lithato
eredményt elérni a lithato rendérséggel.

Sok kritika ért benntnket, hogy kevés rendér van a kozte-
rileten és tdbbszor hangzott el az az igény, hogy novelni szik-
séges azok létszdmét. Nos, ennek a vélekedésnek helyességérdl
egy elészoban nincs lehetdség vitat nyitni, mindenesetre tobb
olyan humanpolitikai intézkedést és dontést hoztunk, amellyel
lehetéségeinkhez képest noveltik és gyorsitottuk a képzésben
résztvevék szamat, gyorsitottuk a képzés menetét.

Az orszdg terilletén az elmult két évben mintegy ezerrel
tobb korzeti megbizotti beosztdst hoztunk létre, illetve tol-
tottiink be, igy valamennyi teleptlésen megvaldsult a rendéri
jelenlét.

Novekedett a tertleti szakkozépiskolak tanuloinak koztertleti
szakmai gyakorlati ideje, azaz ezzel is a telepilések biztonsagat
tudtuk szolgalni.

Tobb szdz fegyveres biztonsdgi 6r képzését szerveztik meg.
Munkaba allsukkal szintén célunk volt a korabban objektumvé-
delmi feladatokat ellato rendéri allomanyt wjra kézrendvédelmi
feladatokra bevonni.

A Készenléti Renddrség IV. Bevetési Fdosztalya terileti osztd-
lyainak létrehozaséval nem csak az érintett telepiilések, de von-
zaskorzetik biztonsdga is novekedett, hiszen igy mdr az adott
régi6 gyors reagildsu, Osszetett feladatok ellatdsdra is alkalmas,
jelentds renddri erével rendelkezik.

Szombathely, Gyér, Nyirbator mellett e konyv megjelenése-
kor mar Miskolcon is ilyen osztaly erésiti a kozrendet.

A telepuléséri rendszer elinditasa pedig kozel 2000 telepulés-
orrel segiti a kdzbiztonsdg javuldsdt. A létszam bovitése nem egye-
dili megolddsa a rendori jelenlét erésitésének, ezért ugyanilyen
hangsulyt fektettink meglévé létszimunk megtartisira. A 25 év
szolgdlati id6vel rendelkezék ,huiségpénzzel” vald elismerése, a
budapesti tiszthelyettes allomany lakhatasi timogatdsa, az egész-
ségiigyi felilvizsgdlati rendszer szigoritdsa egytittesen jarult hozza
akorabbi évek — elsésorban a Rendérség—Hatdrdrség integracioja
dltal gerjesztett — erdteljes fluktudcijanak csokkentéséhez.

Gondoskoddsunk kiterjedt a teljes allomanyra is, amikor
garantdlni tudtuk rendéreink véddoltassal valé ellitasat a vildg-
mérettt HINT influenzajirvany idején. Sét, maradt elég energi-
ank arra is, hogy tarsadalmi felelésségiink teljes tudatéban kez-
deményeztiik és heteken keresztill biztositottuk az oltopontok
vakcindval torténd elldtasat.

A gazdasagi vildgvalsdg, a szikild forrasok ellenére sikerult
megdrizni a renddrség fizetSképességét. Sét, bizonyos terile-
teken — elsésorban a végrehajtisban kozremuksds allomény
érdekeit elétérbe helyezve — fejlesztésekre is sor kertilhetett. A
szolgdlatot elldtok biztonsagat névelte a lithatésagi mellények
teljes cseréje, mely erdsitette a rendérség egységes, jol elklonit-
heté megjelenését. Szintén a biztonsagot szolgalta a lovedékallo
mellények beszerzése is.

Mobilitasunkat javitotta az 1200 darab 4j gépjérmi s, igy atlago-
san 3 évre csokkent a renddrségi gépjarmtiallomany dtlagéletkora.

Ennél is fontosabbnak tartom, hogy a tébbletszolglat — amely
osszesen 4,4 millio tulorat jelentett — fedezete rendelkezésiinkre
allt. Ennek megléte olyan hatdst gyakorolt, mintha éves szinten
2100 renddrrel tobb teljesitett volna szolgdlatot. Meg kellett tanul-
nunk j szemlélettel tervezni gazdélkoddsunkat. Felértékelodott a
palydzatok szerepe, amelyek segitségével 95 projektben 2 millidrd
forint timogatdssal, fél millidrd forint 6nrésszel valdsitottunk meg
képzéseket, informatikai, miszaki fejlesztéseket.

Az eddig leirtak mellé joggal vdrja el az olvaso, hogy ismertes-
sitk ezeknek az intézkedéseknek, eréfeszitéseknek hatdsit. Nos,
nagyrészt Evkonyviink ezeket az adatokat mutatja meg,
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Legfontosabbnak tartom, hogy a kézvélekedéssel ellentétben
2009-ben csokkent hazdnkban az dsszbincselekmények szdma.
Ezen bell is kozel 20%-kal kevesebb volt az ugynevezett kozte-
rilletijellegtibincselekmény, mely egyértelmien ésigazolhatoan
a ,Kozbiztonsagi Halo” programunknak készénheté. Csokkent
a garazdasigok, sulyos testi sértések, emberolések, csalasok,
betoréses lopasok szdma is. 18%-kal sikertlt visszaszoritani a
gépjarmiilopasokat is. Es ha mdr a jérmtiveknél tartunk, toretlen
a csokkenés a kozlekedési balesetek vonatkozasaban, és kiilon
figyelmet érdemel, hogy tovabbi 18%-kal cskkent a balesetek-
ben elhunyt személyek szama. Kozlekedésrendészeti megel6z6
munkdnknak kdszénhetden Magyarorszdgnak a tavalyi évben
sikerdlt azt az Eurpai Unios eléirdst teljesfteni, miszerint 2010-
ben legalibb 30%-kal kell csékkenteni a haldlos kimenetelt
balesetek szamdt a 2001. év adataihoz viszonyitva. Tovabb csok-
kent az ittas jarmuavezetSk szdma is. Sajnos a balesetek jelentds
részét tovabbra is a gyorshajtds okozza, annak ellenére, hogy az
objektiv feleldsséghez kapesolodo kozigazgatdsi birsigok jelen-
t0s részét — tobb mint 300 000 hatdrozatot — sebességtullépés
miatt voltak kénytelenek kironi munkatarsaim.

Meggy6zdésem, hogy nem csak a buntetés elrettentd ereje,
de a szervezett kozosségi alapokon nyugvo megeléz6 progra-
mok is segftették a balesetek szamdnak tovdbbi csokkenését.
Tobb mint négyszézezren irtdk ez iddigald a Jozan Kozlekedésért
Chartét, hasonloan sikeres volt a ,Suli Zebra’, ,Tiszta Fejjel”
kampdny, illetve az ,Iskola Rendére” program.

Ha egy rovid elészoban osszegeznem kell a 2009. évi mun-
kankat, ugy vélem 6sszességében jo, a korilményekhez viszo-
nyftva pedig kimondottam sikeres esztendt zartunk.

Ilyenkor meg lehet kérdezni, hogyan, merre tovibb?

Azok az adatok, amelyek kozel sem a teljesség igényére tore-
kedve mutatjék be munkankat, szimunkra 2010-ben az alapokat
kell, hogy jelentsék, nem pedig eredményeket.

Ahelyett, hogy 2010. évre vonatkozo tervekrdl beszélnék,
kérem, engedjék meg, hogy a koszonet és elismerés hangjin
szoljak azokrol a munkatarsaimrol, akik a javulo statisztikék, az
er6s6dé kozrend és biztonsigosabb kozlekedés mogott allnak.
Készondm hozzddllisukat, felelés magatartdsukat, elkdtelezett-
ségiiket. Koszondm a tarsszervek, valamennyi egyittmiikodd
partneriink és szovetségesink munkdjdt, eréfeszitéseit, akik
segitettek minket abban, hogy rend és a térvény hatdrozza meg

dr. Bencze Jozsef r. altdbornagy

mindennapjainkat.

orszdgos renddrfokapitdny

Fotd: Németh Andrds Péter
a Szabadféld fotériportere
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TaMAS PAL

Magyar Tudomdnyos Akadémia Szocioldgiai Kutatéintézet

tudomdnyos fémunkatdrs

BIZTONSAGKONSTRUKCIOK

BizroNsAGTiPUSOK

A rendszerviltds elsé idészaka a hétkéznapi biztonsag csokkené-
sének id6szaka volt. A biztonsdg fontos elemeiben kiszamithato-
sdgot, tervezhetdséget is jelent. A viltozdsokrol elére gondolko-
dok persze tudtak, hogy a piac mikddése az dllami elosztashoz,
tervezett fogyasztishoz képest tobbszereplds, jatékszerabb, tehdt
bizonytalanabb is lesz. De az embereket néhiny évig jobban
izgatta, hogy fellazultak életkereteik, s hogy sok vonatkozisban
egyszerten az dltaluk belakott, naponta bejart tér vdlt fizikailag is

veszélyesebbé, kiszamithatatlannd. Egy 1993-as, hét kelet-kézép-
eurdpai orszagra kiterjedd vizsgalatunkban a kozbiztonsag problé-
méja mindegyik orszigban az elsé hirom megoldando, kezelendd
probléma kozé kertlt. Azota valtozott a blinozés szerkezete, de
dtalakult a legelterjedtebben haszndlt biztonsagfelfogds is.

Atfogd egyéni biztonsagrol egyébként eldszor valamikor az
1860-as években, a Nemzetkozi Voroskereszt Bizottsag megalapi-
tasa kornyékén lehetett eldszor sz0. Az utolsd harminc évben 6rid-
si nemzetkozi irodalom sziiletett, értelmezési vitak folytak e témad-
ban. Egy ENSZ-szerv, az UNDP, 1994-es Human Development
Reportjaban beszél gazdasagi, élelmezési, egészségugyi, kornye-
zeti, személyi, kozdsségi s politikai biztonsdgrol. A kapesolat s a
hierarchia kézottitk akkor s ott nem vildgos (azdta sem nagyon).
Feltevéseink szerint, ha a személyi biztonsdg fizikai s rovid tava
is, ennek kezelése nélkill egyén vagy csoport nem igen tudja
kezelni a tobbit sem. Hosszt tavon akarmilyen fontos is példdul a
kornyezeti biztonsdg, ha kézben az érintett csoportok személyes
kérnyezete, az az alaptér- nyilvinos s magén, amelyben élnek nem
biztonsdgos, a kérnyezeti sem fogja igazdn foglalkoztatni.

ERGSZAK £S ELLENORZES

Erészakmentes tarsadalmak nincsenek, de ezért régi vigy az
erészak jelenlétének peremre szoritisa. Pillanatnyilag ez egyre
kevéssé sikerl. Sot, ugy tinik, hogy az er6szak tobb ponton
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lassan kicsuszik a kozellendrzés aldl — olyan formdi jelennek meg,
amelyeket csak rosszul tudunk magyardzni, nincsenek kezelhetd
eléjeleik. Az erdszak gyorsabban nemzetkdzisedik, mind a koor-

dindcid kezelése. Tehdt wjra kell gondolni az ellenérzést itthon s
akkor is, ha az erészak bizonyos fajtdi — terrorizmus, iskolai dmok-
futds, ,megroppant” dllamok — itt egyel6re hidnyoznak.

Az ellendrzés természetesen hatalmi eldnyt, vagy tobbletet jelent
— jogit, katonait, fizikait. Az ellenérzés — maga a jog, biztonsagi ellen-
érzések, biintetés — nem semleges elem a tarsadalomban, élvezhet
tbbségi timogatast s nélkilozheti azt, lehet minimalista, szimbolikus,
és ellenkezoleg, kiterjedt, 6ntudatos, vagy tekintélykézpontu.

Az erészak megszokott ellenérzése egyfelél valamilyen status
quo fenntartdsat jelenti, de kdzben persze gerjeszthet nem vért
pontokon 0 erdszakot is. Tehdt az intézkedéseket csak annak
alapjan tekinthetjik miikodének, hogy képesek-e az er6szak csok-
kentésére, s a csokkenés milyen aranyban dll az ellenérzés koltségei-
vel és elfogadhatosdgdval az életmodok feldl. A raforditasoknak s

az eredményeknek valahogy 6sszemérhetdeknek kellene lenniiik.
Nyilvanvaldan nincsenek dltalinos ellendrzé mechanizmusok,
hiszen nagyon killonb6z6 erdszaktipusokhoz kilonbézé ellenor-
zési technikdk tartoznak. Valdjaban harom alaphelyzet létezik. Az
elsében elveszitjiik az ellenérzést a folyamatok felett, s épp ezért
bukkan elé az erészak. A mésodikban az erészaknak léteznek atbil-
lenté (trigger) pontjai s mi ezekre Ssszpontositunk. Végiil van, ahol
az ellendrzés elvesztése magdban az erdszak megjelenését jelenti.

Az elméleti irodalomban az ilyen helyzetek kezelésére két ext-
rém megkozelités létezik. Az elsében — példéul Elias szerint — az
allam feladata, ha nem is kizdrolag, de féleg — s itt neki elvben
az egész civilizicionak segftenie kell, hogy a tdrsadalom tagjaival
begyakoroltasson egyfajta nkorldtozast, hogy azok gy legyenek
nevelve, ,dresszirozva’, hogy az er6szaknak naluk belsé, személyi-
séghez kotott, viselkedésbeli begyakorlottsigu korldtai legyenek.
A misik Max Weber¢, aki pesszimista, s ugy véli, az dllam mindig
késve érkezik, képtelen a prevenciora, legfeljebb lépéseket tehet a
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rend helyredllitisira valamilyen helyszineken. A vita valahol e két
pont kozott fogalmaz meg kilonbozé dllispontokat. Valdszindleg
fontos lenne tisztdzni, hogy a jelenlegi kérilmények kézétt hol
nem lehetséges, illetve ellenkezoleg, hol mukadik egydltalin
a prevencié? Emellett kérdés, hogy meddig teljesithetjik ki az
ellendrzést, nem csak a program kéltségét, hanem az adott tarsa-
dalom adott tiiréképességét tekintve, s persze tekintettel bizonyos
eur6pai trendekre. Bizonyos gyakorlatok s mechanizmusok, hidba
igérnek eredményeket, még ha nem is tekintélykdzpontuak, itt és
most nem kivitelezhetdek. Mindekdzben az ellendrzés hagyoma-
nyosabban magabiztosabb volt nyomornegyedekben, munkas-
kolénidkon, etnikai gettokban. Ha az akciok mar nem ezekbél a
miliékbol épulnek fel, hirtelen minden atlithatatlanabba valik.

Ha a terilleti ellendrzés egyre gyengébb opci¢, a killonbézd
halozatok ellendrzése egyre elengedhetetlenebbnek tinik. De az
ellendrzés mereviti, hierarchikusabba teszi altaldban a halozatokat,
tehdt rontja dltalinos hatékonysagukat. fgy azutdn azok — csak egy
ponton tul, vagy egyaltalin — kevéssé¢ partnerek olyasmihez, ami
azonnal helyi veszéllyel szemben védelmet kevéssé kindl, ugyanak-
kor valoszindsithetéen rontja a helyi hatékonysagot. Rdaddsul az
sem vildgos, milyen helyzetek tuldramatizdltak, s mikor beszéliink
mordlis panikrol. E nélkil pedig nehéz szabalyozasokat elfogad-
tatni. Végiil is olyan tirsadalmakban élink, Nyugat-Eurépédban is,
nemcsak itthon, amelyekben, e kérdésekben csokken a konszen-
zus. Rdadasul sokszor technikai okokbol nincs id6 a vitdra, féleg a
nyilvénosra nem, arrdl, hogy egy feltételezhetd kozvetlen veszély
megelézésénél milyen alkotményos garancidknak s jogoknak kell
mindenképpen, birmire tekintettel érinthetetlennek maradniuk.
Raadasul a kilonbozd formdlis allami ellenérzé testiileteknél,
mechanizmusokndl is taldn egészében fontosabbak a tdrsadalmi
kézeg (csaldd, szomszédsdg, iskola, nagyvallalatok, egyesiletek
stb.) ellenérzé mechanizmusai. Csakhogy ezek az utols¢ idékben
leépiilnek, feltoredeznek, igy ellendrzé, integréld képességik

is csokkent. Mit vehet ezekbdl it az dllam s mi vész el senki/
semmi dltal nem helyettesitve? Illetve, hol épiilnek ki az énsza-
balyzds olyan 4j formdi, mondjuk gazdasigiak, ahol a korabbi
szabalyozasokra mér nincs is szitkség? S kiépiiltek-e méris nalunk
az informalis ellen6rzésnek olyan formdi, amelyek lényegében
mar ma is az allami erdszak-ellendrzés intézményeitél (példaul
kisvallalkozdsok véddpénzeinél, vagy a falusi uzsordnal, esetleg
etnikai halézatokban) fiiggetlenek. Nem tudunk semmit arrol
sem, léteznek-e az orszagban mar olyan ,fundamentalista” cso-
portok, amelyek tagjaik életvitelét olymértékben ellenérzik, hogy
azok a tobbségi normaktol eltérd akciokat is normalisnak, beliilrol
csoportvezéreltnek élnek meg.

S ha bizonyos csoportokat az dllam nem képes ellendrizni,
integrélni, az nem jelenti, hogy mds er6k a tarsadalomban erre elv-
ben, vagy gyakorlatilag is nem képesek? De hat kik ezek, hol, mire
képesek, s mire nem? S az dllam csokkend ellenorzési potencidljét
feljavithatja-e, ha ezekkel, vagy ezek koziil egyesekkel megegye-
zik? Szélséséges példa. Az dllam, tudjuk, feltételezett addbevételei-
nek jo részéhez folyamatosan nem jut hozzd. Megallapodhatna-e
informalis végrehajtokkal, akik — ahol egyszer a kifejezést egy
moszkvai gengszter/iizletemberté] hallottam — ,nem gazdasigi
eszkozokkel” pénzt beszednek? Az eurépai dllamok egyelére
finnydsak, de a jég — most még csak kiilonleges esetekben — mdr
sokfele megtort. Mikortol lesz mindebbél rendszer? S ha kozben a
biztonsdgi tematika j6 része amugy is a magan biztonsdgi iparhoz
vandorolt dt, vagyis azt privatizltik, akkor mikor érkeziink el
ahhoz a ponthoz, hogy ezeket a rosszul mittkodé erdszak-ellen-
érzési pontokat is magankezekbe, vagy legalabb is dllami-magan
joint venture-ok kezébe adjik? Vagy hogy teoretikusabban fogal-
mazzunk — hogyan alakitsuk at az ellenérzés céljait, intenzitdsdt,
kikkel végeztessiik, s hogyan legitimaljuk azt az 4j kdrilmények
kozott ugy, hogy legalibbis az erészak esetleges megjelenése
kézben kézben lehessen tartani?
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HoRrvVATH ATTILA

Igazsdgiigyi és Rendészeti Minisztérium, Rendészeti Ellendrzési Féosztdly

fbosztdlyvezets

KOZBIZTONSAGI KIHIVASOK 2009-BEN

A fenti cimbd] esetlegesen kévetkezd tartalom tekintetében sziik-
ségesnek itélem megjegyezni, hogy egy, a 2009. évben ténylege-
sen realizalodott rendészeti helyezettnél szélesebb kontextusiban
elemezném mindazokat a tényezSket, amelyek — megitélésem
szerint — kihivast jelentenek, jelenthetnek napjaink rendészeti
munkdjiban.

Mindjdrt elséként szeretném leszogezni: a tavalyi év ren-
dészeti szempontbdl (is) rendkivil nehéz volt. Rdaddsul e
nehézség nem elsésorban a — mdr-mér szinte ,megszokottd”
valo — testileti alulfinanszirozottsighol, vagy a permanensen
er6sddo, egyre stirgetébben megjelend politikai és ,civil” oldal-
1ol egyarant markdns elvdrasrendszerbél fakadt. Megitélésem
szerint ezeknél azonban sokszorta jobban ranyomta bélyegét az
elmult esztendoére a tirsadalmi kézeg altal is jelentékeny mér-
tékben determindlt mitkédési kornyezet szignifikins valtozasa.
E vdltozds — amely nyilvanvaloan a rendszervaltoztat évekig
visszavezethetd folyamat — az elmult évek sordn rendkiviili
mértékben felgyorsult.

A tarsadalmi rétegzodés szocialista-kommunista keretek
kozotti megszilardult, stabilnak gondolt kategéridi hazink
demokratikus, jogdllami deklardciojit kévetden szinte napok
alatt olvadni kezdett; amig bizonyos csoportok erésebbekké,
misok gyengébbé valtak. Megjelent a fogyasztoi tirsadalom
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igényei szerint alakuld kindlati piac, illetve az azt kiszolgdlni
igyekvd, jobbdra olcsé dompingcikkek termelésére, forgal-
mazdsara szakosodott véllalkozdsok sokasiga, valamint ezek
ellenpontjaként a mdr-mdr megfizethetetlen luxust felvonulta-
t6 markdk behozatala, kereskedelme. A fogyasztds-fétis kielégi-
tésének mas megkozelitésbél torténd kiszolgalaséval dsszefig-
gésben megillapithato az is, hogy egyre jelentékenyebbé vilt a
hireket sokszor éncéluan torzito, némely szélséséges esetben
azt kredlo bulvirmédia képviseldinek eléretorése. Megjelent
a tényleges munkanélkiliség, felbomlottak a kordbbi érték-
rendek és érdekegyensulyok, de uj vetiiletet nyert az etnikai
fesziiltségek kérdése, s mikozben atpolarizalodtak az emberek
dllammal, a sajat kozosségukkel, 6nmagukkal szembeni elvi-
résai, ugy dltalinosan tovdbbra is fennmaradt a mindenkirdl
gondoskod¢ dllam eszményébe vetett utdpisztikus kivanalom
is. Az Eurpai Unidhoz torténé csatlakozds pedig végérvényes-
sé tette a multikulturalitdson alapuld trendek meghonosuldsat
és azok mindennapjainkba torténé beépilését.

De hit a felsorolt, kétségkivil dnkényesnek hato, kiraga-
dott események nem napjaink térténései — mondhatnank
joggal. Azonban azt is litnunk kell, hogy a magdintSkére
épulé viligunk egészét alapjaiban megrazo pénzpiaci vilsig
egyénekre gyakorolt egzisztencidlis, mordlis kévetkezmé-
nyei nyomdn e faktorok — és természetesen rengeteg mds,
itt fel nem sorolt tényezdk, szocialpolitikai, szociografiai
szempontbol relevans dramlatvaltozésok — olyan cstcs-
pontra jutottak az elmult iddszakban, amely egyértelmu
és — igaz, némiképp mds aspektusabol ereds, de a 90-es
évek kozepén-végén mar keményen megtapasztalt — ismételt
lépéskényszerbe hozta a rendészet teriletén dolgozo honi
szakembereket.

1 Angolszdsz és kontinentilis.

A modern rendészettudomdny dltal megkalonbozte-
tett alapvetd rendészeti modellek! életképessége, és adott
nemzetdllami funkcionalitisuk eredményessége vélemé-
nyem szerint leginkdbb abban mérheté le, hogy mennyire
rugalmasan képesek lekovetni a viltozo kornyezet és elva-
risok dinamikdjit. Az idevigé kalféldi példakon keresztil is
lithat6, hogy az egyes rendvédelmi szervezetek tradiciondlis
rend szerinti fenntarthatosaga immar rendkivili nehézsé-
gekbe utkozik. Annak eldéntése, hogy egy-egy rendészeti
terillet — legyen az barmennyire speciélis, vagy mégoly dlta-
lanos — milyen irdnyok mentén fejlodjon, alapvetSen két £6
tényezd, az e tevékenységre biztosithaté forrasok, valamint
az elvirt funkcionalitis meghatdrozottsiga mentén tortén-
het meg ugy, hogy az redlisan szdmolhato, érdemi hasznot
hajto, valos elérelépési produktummal kecsegtessen. Mindez
azonban tervezést, elokészitést, kidolgozott — a lehetd leg-
tobb érintett szémadra hozzdférheté médon véleményezett
— koncepciot, vagyis végs6 soron egy mind tirsadalmilag,
politikailag, mind szakmailag elfogadott konszenzus mentén
életre hivott (akdr a biintetéeljirds egyszertsitésének iranyt
is felolelé) rendészeti stratégidt feltételez, vagy esetiinkben
csak feltételezne. Mindez persze foként akkor lehet igaz, ha
elfogadjuk: a funkcionalitdst a pontosan meghatdrozott fel-
adatokbol eredden kell levezetni, és biztosithaté forrasok is
csak azokhoz tervezhetok. A feladatok terén megmutatkozo
magyar jogi szabalyozds — egyébként mas, demokratikus
orszdgokkal dsszehasonlitva is — kellsen determindlt, azon-
ban a gyakorlatban nemegyszer tapasztalhat, sokszor adhoc
modon jelentkezd, ugyanakkor tartosnak bizonyuls, végre-
hajtand¢ projektek delegélasaval gyengiti ezt a stabilnak hat6
feladatrendszert a Renddrség irdnyitdi kdrnyezete. Es akkor
még nem beszéltink arrdl, hogy némely, dltalinosan hasz-

2 Gondolok itt elsésorban a Francia Nemzeti Rendérség, a Skandindv dllamok rendérségeinek, vagy az angol, északir rendéri szerveknél végbement, illetve

jelenleg is folyamatban lévé strukturdlis reformokra, ttkeresésekre, az alkalmazott technoldgia, technika 6ridsi mértéka fejlesztésére, bar megemlithetjiik az

Amerikai Egyesiilt Allamok széttagolt rendvédelmi hatdsigai kozott meglévé kommunikicio Gjragondolt informaciomegosztasi szisztémait is.
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nélatos alapfogalmat — lasd kézrend, kdzbiztonsig — mind a
mai napig nem tudott egyetemlegesen elfogadott formaban
definidlni sem a rendészettudomdny, sem a szakma, de még
csak az elvardsokat diktdlo ,megrendeldi” oldal sem.

Az elmult évben rdadasul szamtalan szakmai, vagy
akként bedllitott megnyilatkozast lehetett hallani, olvasni a
Rendérség mellett létrehozni és miikodtetni kivint dnkor-
mdnyzati renddrségek, vagy mas, jellege szerint félkatonai,
esetleg teljes egészében militdns szervezetek szitkségességé-
rél. En nem érzem magam arra hivatottnak, hogy e tdrekvé-
sek vonatkozdsiban pro vagy kontra érveket hozzak, azon-
ban annyi mindenképp bizonyosnak latszik, hogy az ilyen
nagyszdmu felvetésddmping mellett nem lehet sz6 nélkiil
tovabblépni. A rendészeti reformtorekvések Eurdpa-szerte
— legalabbis szervezeti, strukturdlis és igy végeredményben
funkciondlis oldalrol nézve — valdban polemizilnak a monis-
ta, a dudlis és a plurdlis elvek szerint feléptld rendészeti
appardtus leginkabb optimdlisként torténé meghatirozasa
kozott. Ugyanakkor hazankban — a hatdlyos alkotmanybol
kovetkezden — a kozrend és kozbiztonsdg altalanos fenntarta-
sa, valamint az dllamhatdr védelme, mint kotelezettség — még
amellett is, ha tudjuk e téren mds hatésagoknak is delegdl a
jogi hittér kozremikodéi, egyuttmikodoi kételmeket — a
Renddrség cimzett feladataként jelenik meg. Es legytink
oszinték: ezt mindannyian, szakmdn beliliek alapvetésként
kezeljiik, kezeltiik, hiszen a Rendérség ilyen irdnyu, kvdzi
monopolhelyzetét a munkahelyi (tdrsadalmi) szocializacié
keretében elfogadva lényiink részévé tettik, s mindossze
arrol lehetett érdemben polemizilni, hogy az egyes feladat-
kérsk végrehajtisa szempontjébol milyen belsé tagozodds-
ban mukédjék a renddrségi szervezet.

Mindezek mellett azonban a mai kézbiztonsagi helyzet pozi-
tiv és negativ vetiilete — legaldbbis objektiven nézve — némileg
taldn jobb képet is mutat, mint az elmult évek barmelyikében.
Nyilvanvalo, hogy a tavalyi év képzeletbeli fekete kronikajat
a romdk sérelmére elkovetett rémtettek vezetik, amely ellen a

Rendérség szinte sosem latott erok mozgdsitaséval — az orszdg
javarészére kiterjedé kozbiztonsagi hdlo kiépitésével — is fellé-
pett. E fellépést pedig siker korondzta, és — mindamellett, hogy
valahdny jogkoveté, demokrata, jozan gondolkoddsu ember azt
kivanja, barcsak ezek a bincselekmények be sem kovetkeztek
volna — nem vitds, hogy a Rendérség példasan helytdllt. Mar
csak azért is mondhato ki ez, mivel a tarsadalmunk altal kiter-
melt, e bundkkel megalapozottan gyanusithato elkovetéi kor
nem a renddrségi munka megszokottnak tekinthetd alanyi
csoportjabol keriilt ki.

Ezen a ponton viszont szimos érdemi eredményrdl is be
kellene, lehetne szémolni, amelyeket a Renddrség napi tevékeny-
sége megteremtett, azonban ettdl mdr csak azért is eltekintek,
hiszen mindezekrél az Evkonyv precizen beszamol. Es nemcsak
az Evkonyv, hiszen a Rendérség tidvozité kommunikdcids para-
digmavéltasanak készonhetden azokrol barki érdekléds, szimos
forumon tdjékozodhat, tdjékozddhatott azok folyamatiban is.
A sikerek ellenére ugyanakkor mindazok, akik érdekében a
testilet elvégzi a kozrendet, kézbiztonsigot szolgdld feladatdt,
nem lithatok elégedetnek, és immdron nem csak a hangjukat
hallatjak, hanem alternativ ,megoldisokat” keresnek. Romlik
a szubjektiv biztonsigérzet — mondjuk ilyenkor —, de ez talan
mér tobb mint amit e sommds kijelentéssel el lehetne intézni.
A Rendérség ezen a teriileten — igaz, az dllampolgdri bizalmi
indexet megérizve — nem tud jobban teljesiteni. Egyszertien azért
nem, mert — éppen az elmult esztendd lehet erre a legjobb példa
— hidba korszertsit, fejleszt, képzi dllomanyt, von orszigos koz-
biztonségi halot az orszag teriletére honapokon dt, javitja minden
szolgdlati dgdnak munkaeredményességét, illetve foglalkoztatja a
torvényi maximumkeret plafonjit elérd mértékben az dllomdnyit;
rendre csak tjabbnal tjabb — gyakran az irrealitds hatirmezsgyéjé-
re vezetd — elvdrasokkal szembesiil.

A miukodéstink kornyezeti valtozdsai dltal dthatott kivanal-
makkal szemben azonban az erdforrdsok — legyen az humdn,
eszkozbeli vagy anyagi — végesek. Egyszer a tartalékok is kime-
rilnek. Marpedig gy hiszem 2009-ben ezen a téren rendki-
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viil komoly mértéka terhelést kellett a
Rendérségnek kidllnia, még akkor is,
ha ajogszabalyi véltoztatasok egy része,
vagy a kormdnyzat dltal biztositott
rendészeti tobbletlehetéségek — direkt
pénzigyi forrasok, eszkozfejlesztések,
az elmult idékben permanensnek is
tekinthetd szerkezeti dtalakitisok, pél-
ddul a Rend6rség Fegyveres Biztonsdgi
Orségének létrehozdsa — segiteni igye-
keztek ebben.

Lithato, hogy egyre tobb olyan fel-
adat, a szocioldgiai hattér dltal deter-
mindlt elvards jelentkezik, amelynek a
mostani — teljesitoképességének maxi-
mumdn jaratott — struktira immar
nem, vagy csak statikdjdt veszélyeztetd
médon tud megfelelni.

Végezetil ugy hiszem, szot kell
ejteniink mindazon nokrdl és fér-
fiakrol, akik ebben a dinamikusan
valtoz6 kérnyezetben szavatolni igyekeznek hazink belsé
biztonsagat. Azokrol az emberekrol, akik — feladat-végrehaj-
t6i mivoltukban — a Renddrség (és persze az egyéb rendvé-
delmi szervek) testét, arcit adjak. Hiszen 8k ugyanazokkal a
problémakkal kiizdenek, mint maga a tdrsadalom. Ugy kell
nap-nap utdn helytéllniuk — az dllampolgdroktol egyébként
elvart magatartdsi formékndl lényegesen magasabb kévetel-
ményeknek, rezsimszabalyoknak megfelelni —, hogy 6k sem
lehetnek masabbak, igy nem is killonbéznek Iényegesen attol
a kozegtdl ahonnan eljdrnak dolgozni, amelynek szdvetébe
¢k maguk is bedgyazodtak. A kihivasoknak pedig elsésor-
ban nekik kell megfelelni, mégpedig gy, hogy — személyes

problémdikon sokszorta felilemelkedve — személyikben
képviselik mindazt, amit a rendészeti teriileten ma nyujtani
tudunk.

Eppen ezért — egy majdani stratégiai tervezés idején — a
szdmtalan egyéb feladat és tennivalé mellett rluk, rélunk sem
szabad megfeledkezni, hiszen a katonai szakirodalom alaptézisei
kozott is szerepel, hogy egyrészt az egyszerd katona is pontosan
tisztéban van a mindenkori fronthelyzettel, mdsrészt minden
deklaralt feladat és kovetelmény csak annyit ér, amennyi abbol
redlisan megvalosithato, illetve az elvégzésére kotelezett megva-
lositani képes.
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MiHALY CSABA R. ORNAGY
Nemzeti Nyomozd Iroda, Kiilonleges Ugyek Osztdly
osztdlyvezetd

ROMAGYILKOSSAG-SOROZAT

A magyar rendérség torténelmében ez iddig nem volt olyan gyil-
kossdgsorozat, amely egy meghatdrozott népcsoportot érintett
volna. Ez a népcsoport a Magyarorszigon €16 roma kisebbség.
A tdmaddsok miértjeinek oka tobb elézményre is visszavezethe-
t6 akdr, azonban annak elemzése és értékelése talin leginkdbb a
szocioldgusok feladata. Az elkdvetdk kézre kertilésikig kilenc
esetben hajtottak végre timaddst roma csalddok ellen golyos
és sorétes fegyverek, valamint un. ,molotov-koktélok” felhasz-
naldsaval.

Valamennyi buncselekmény sordn azt lehetett tapasztalni,
hogy az elkdveték olyan épileteket tdmadtak, amelyekben
romék laktak, de haldlos eredményt l6vést a nagycsécsi esetig
nem adtak le. Etté] fuggetleniil az addigi valamennyi esetben ott
volt annak a redlis lehetdsége, hogy az épiiletben lakok a tima-
das kovetkeztében az életiiket veszitik.

A nagycsécsi események utdn az a lehetdség is felmeriilt
benniink, hogy az akkor még ismeretlen elkvetok — latva tettitk
kovetkezményét — tjabb buncselekményt nem kévetnek el. E
tedria helyességét azonban hamarosan céfoltdk az alsdzsolcai
és az azt kovetd cselekmények, melyek mdr inkébb a vadaszatra
hasonlitottak, azaz az elkovetok egyfajta ,személyiségfejlodésen,
torzuldson” mentek 4t.

Valamennyi bincselekményt roma csalidok ellen kovették el,
azonban a megtdmadott roma csalidok mindegyikének multja-
ban, vagy kérnyezetében (kivéve Tiszalok és Kisléta esetét) talal-
tunk olyan el6zményt, amely miatt a biincselekmény inditékaként
a kilondllo megtorlds lehetdsége is felmeriilhetett. Ez csak addig
tartott, amig az elkovetéseknél haszndlt fegyverek azonossiga
megillapitdsra nem keralt. Az tigyek kilonallését erdsitette tovibb
a tarnabodi buincselekmény is, amely elkdvetésével hirom roma
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nemzetiségli férfit gyanusitottunk és elleniik el6zetes letartoz-
tatisuk mellett nyomoztunk. A terhiikre rétt biincselekményt
valamennyien tagadtdk, azonban a vegyészszakértéi vélemény,
illetve egy tanu vallomdsdnak egyittes 9sszképe a buncselek-
mény dltaluk torténd elkovetését megalapozta. A tarnabodi eset
,kakukktojas” volt abbol a szempontbolis, hogy az elkéveték nem
roma csalddokra timadtak olyan fegyverekkel, amelyek a kordbbi
és késébbi bincselekményeknél is felmeriltek.

A fent leirtak miatt az tgyeket kezdetektél fogva kezeltik
onallo cselekményeknek és sorozat-bincselekménynek egy-
arant. Valamennyi tgyet feldolgoztuk kilénallo agyként is,
hogy a legaprobb részletek is felszinre keriljenek, ezzel igyekez-
ve kizdrni vagy megerdsiteni a sorozatelkdvetést.

A nyomozds az elrendelésté] kezdve négy szélon folyt: I biin-
cselekmény elkovetSinek felderitése, 1. megel6zés, 111 elemzés
értékelés, IV. titkos informdciogyujtés, amelyrdl nem irhatok.
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A FELDER{TES NEGY MOMENTUMAT ERDEMES KIEMELNI:

1. A helyszini szemlék sordn rogzitett nyomok és anyagmaradva-

nyok soron kiviil megkiildésre kertltek az érintett szakértének a
legaprobb részletekre is kiterjedd kérdéssorokkal.
(Sajnos a DNS-szakértdi vélemények csak nagyon nehezen
késziiltek el.) Igénybe vettiik az FBI profilalkotéinak szak-
értelmét, valamint terveztitk a honvédség katonai (kiképzo)
szakértéjének igénybevételét is.

2. Mobilszolgdltatok toronyadatainak beszerzése és értékelése,
amely tobb milli¢ hivasadatot tartalmazott. Rzt a tevékenysé-
get szitkség szerint tobb lépesében, kiilonbozé szempontok
alapjan végeztik. (Ezen informicidhalmaz feldolgozisa és
ellendrzése vezetett végiil az elkovetdk felderitéséhez.)

3. A butncselekmények helyszinén végrehajtott adatgyujtések
és kihallgatasok, illetve azok alapjén felmerilt informaciok
ellenérzése. Ezt azért érdemes és szitkséges kiemelni, mert
ennek végrehajtasa sordn nagyfoku ellendllisba utkoztink a
lakossdg részér6l. A ciginysdg szerint a Rendérség nem akarta

az elkovetdket elfogni és e véleményiiknek a helyszineken
tobbszor hangot is adtak. Az adatgyujtések ¢és kihallgatasok
sordn az egymastdl hallott informdciokat raktik 6ssze, és
sajat észlelésként mondtik el, esetenként tovabb szinezve azt.
A helybéli magyarok cigényellenes nézeteiket nem leplezték,
szinte mindegyikiik megemlitett olyan cselekményt, amelyet
dltaldban a helybéli ciganyok kovettek el, és ezekre vezették
vissza az elkdvetés inditékat.

4. A bejelentések ellendrzése sordn, ahogy azt az adatgytijtések
alkalmaval is tapasztaltuk, a lakossdg részérél nem volt meg
a kell6 segitségnyujtasi készség, s6t inkdbb egyre jobban a
ciganysdg ellen hangolodtak. Ezek okainak tisztizdsa megint
csak nem a rendérség kompetencidjaba tartozik.

A megel6zés érdekében a nagycsécsi buncselekmény utin
felmértik azon telepiléseket az addig érintett megyékben,
amelyek megfelelnek az elkévetett biincselekmények helyszini
kritériumainak, azaz az autépélyatél maximum 30 kilométerre




Publicisztika

19

vannak, a megyehatar 10 kilométeren belil atléphets, és a
kozség szélén un. ciginysor taldlhato. Ez kozel 200 telepulés
volt, melyek listdja alapjan a kézrendvédelmi szolgdlat fokozott
ellenérzéseket végzett.

Az elemzés és értékelés felolelte mindazon adatok és infor-
miciok egybevetését, melyeket a nyomozds sordn szereztiink
be. PL: hivasadatok, autdpdlya-matricaval rendelkezok listdja,
rendori intézkedés ald vontak listja, az elkdvetésnél hasznalt
fegyvertipusokkal rendelkezk listdja, az eltulajdonitott azonos
kalibert fegyverek listdja, elkovetés lehetséges motivumakeént

felmertlt kordbbi tigyek stb.

Erdemes emlitést tenni azon kériilményekrdl is, melyek a
nyomozast nagymértékben hétranyosan befolydsoltdk:

1. A sajt6 folyamatos informdcioéhségben szenvedett, melyet
a roma kisebbségi vezetok tovibb gerjesztettek, ezzel nagy-
ban nehezitve a helyszinen dolgozo kollégik munkajat. Ilyenek
voltak az informdcidtorzuldsok és helyben a ciginysag kozott
felmeriilt konfliktusok kezelése. A cigdnysdg tSbb esetben meg-
probdlta sajit kezébe venni az igazsigszolgltatast. Erre azokban
az esetekben keriilt sor kezdetben, amikor a médidn keresztiil
megismerték a nyomozas akkori allisinak kisebb részeit, pl.
milyen gépjéarmiiveket ellenériz fokozottan a rendérség. Ilyenkor
a kritériumoknak megfelelé, vagy azokra egy kicsit is hasonlito
aut6t és annak utasait akdr meg is timadtdk, akik ezaltal mene-
kiilni kényszeriiltek és ezzel még gyanusabbnak tintek. Ebbol
tanulva igyekeztiink a nyilvanossaggal ugy megosztani az infor-
miciokat, hogy figyelemmel legytink a kialakult kozhangulatra,

azonban ezt a média nem nézte j6 szemmel és folyamatosan

.nyomds alatt tartotta” a Nemzeti Nyomozé Iroddt (NNI),
illetve az Orszdgos Rendér-fokapitinysig (ORFK) vezetdjét.
Természetesen a kommunikacid tekintetében kétottek benniin-
ket az eljardsjogi szabalyok.

2. Valamennyi tigy 2010. julius kézepéig killon tgyként volt kezel-
ve, majd azok egyesitése ota a Pestmegyei Fétigyészség felugyeli
anyomozast. Ettd] fiiggetleniil az iigyekre — az egyesitésig — soro-
zat-bincselekményként tekintettiink.

A nyomozds soran felmeriilt négy elkovetd elfogdsira 2009.
augusztus 20-dn kerdlt sor egy osszehangolt rendéri akeio
keretében, melyben a renddrség valamennyi szakegysége részt
vett. A hdzkutatdsok sordn sikertlt felkutatni és lefoglalni az
elkovetok altal haszndlt és elrejtett fegyvereket, és mds tdrgyi
bizonyitékokat is. Az eddigi nyomozés sordn az elkovetok tobb
buncselekmény elkovetését ismerték be és térték annak részle-
teit a nyomozok elé.

Fontos megemliteni, hogy a nyomozis hatékonysiganak
fokozdsa érdekében annak derekdn két Iépésben nyomozdcso-
port létrehozasara keriilt sor az ORFK vezetéjének utasitasara,
amely irdnyitisival az NNI lett megbizva. A nyomozasban
azonban nem csak a nyomozocsoport és az NNI vett részt
kozvetlentl, hanem mds rendori szervek bantgyi és kozrendes
dllomdnya, valamint a Nemzetbiztonsagi Szakszolgdlat is.

Természetesen errdl az tigyrél még szdmos gondolatot
osztanék meg a tisztelt Olvasoval, de tiszteletben tartva e
kényv terjedelmi korldtait, zdrdsként szeretném megkdszonni
valamennyi kolléga dldozatkész munkajit, melynek eredmé-
nyeként az elkovetdk elfogdsra, a bizonyitékok pedig beszer-
zésre kertiltek.
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INTERJU LENGYEL LASZLO POLITOLOGUSSAL

a Pénziigykutaté Rt. elnok-vezérigazgatdjdval

BUNOZES, VALSAG, TARSADALOM

- A statisztikdk szerint csokkent Magyarorszdgon a biin-
cselekmények szdma, az emberek biztonsdgérzete mégsem
tiikrozi ezt. Mi lehet ennek az oka?

— Hérom oka van alapvetéen. Az egyik, hogy a média sokkal
tobb buncselekményt hoz felszinre, mint kordbban. A biintigyi
hirek igen gyakran az wjsdgok cimoldalan szerepelnek, a televi-
ziok f6 témdivd vdltak. Ma a legkisebb faluban tértént btncse-
lekmény is felttinik az orszdgos televiziokban. Nagy médiavaltds
kovetkezett be 2003-2004 koriil, és ezt kilondsen ,megdobta”
2006-0s 6szi események él6 egyenesben valo kézvetitése, ami
hirtelen a biztonsdgérzetet tovibb rontotta.

A misik ok, hogy megtdrténtek bincselekmények, kiléns-
sen a mori volt ilyen, amelyekrdl az egész tarsadalom felfogta,
hogy milyen sulytak. Oridsi érdeklédés mutatkozott irdntuk,
majd késébb kidertlt, hogy szamos hiba kévetkeztében nem a
valodi elkovetoket fogtak és itélték el. Ha ilyen sulyu biincse-
lekmények esetén nem sikeril bemutatni, hogy a rendérségtol
az igyészségen dt a birésdgokig mindenki megfelelden végzi a
munkajat, akkor érthetd okokbol az allampolgar elkezd félni.

A harmadik ok a romak és nem romak kozotti, azt kell mon-
danom, szinte polgarhdborus helyzet kialakuldsa, kilonésen
a legutolsé eseménysor, a romdk elleni merényletsorozat.
A nyilt utcan [6ttek le embereket, sot, végil arra keralt sor,
hogy valakinek a lakdsaba bementek, egy anydt megéltek, a

kislanyara is raléttek. Ez, azt gondolom a magyar tirsadalom
szdmara elképeszts. A misik oldalrdl ott vannak azok a romék
dltal elkovetett buncselekmények, amelyek most hirtelenjében
évtizedes sérelmekként egymésra halmozédva bukkannak f6l.
Lehet, hogy valakinek a csirkéjét 1998-ban loptik el, de ez ma
ugy éla tudatdban, hogy tegnap tortént. Az egyik oldalon tehdt
emberek fekszenek vérbe fagyva, és bosszut eskiszik az egész
kozosség, adott esetben a faluszéli romdk, a masik oldalon
pedig bezarkézé utcasorok, ahol az emberek megszamoljik
minden csirkéjiiket egyenként, és szinte bunkereket épitenek.
Ezek j dolgok abban az értelemben, hogy most tortek hirtelen
a felszinre.

— Kozrejdtszhat-e a biztonsdgérzet romldsdban a biincse-
lekmények és a birésdgi itéletek kozotti idétartam megnive-
kedése?

— Igen. Itt van az Aranykéz utcai Ggy, az emberek tobbsége
mdr nem is emlékszik, mi tortént és hogyan, mikézben ez egy
nagyon sulyos bincselekmény volt, de most folyik a tirgyalds.
Ez is mutatja, hogy hihetetlen eltolddds van a btincselekmény
elkovetése és az itélet kozott. A rendéroket komolyan fruszt-
rédlhatja, hogy elvégzik a munkajukat, a nyomozdst, viszonylag
gyorsan, mert a tarsadalom egyébként irtdzatos nyomdst gya-
korol rdjuk, és akkor szembesiilniik kell azzal, hogy hirtelen
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minden lelassul. Lehet, hogy az tigyész hirtelenjében ugy dont,
hogy mégsem emel vadat, a biro mégsem akarja letartoztatdsban
tartani a gyanusitottat, és a dolog innentdl kezdve rémessé valik.
Ez borzasztd érzés lehet, bizonyos értelemben az életmuivét teszi
tonkre egy-egy rendortisztnek.

— 2006-hoz képest ldt-e vdltozdst a renddrség szemléle-
tében?

— A rendérség szinte azonnal rdjott, hogy korszerd és
szakértd modon kell felkésziilnie az utcai eseményekre. Azt
gondolom, hogy szakmailag ma sokkal kompetensebb ezen
atérena rendérség, mint 2006 észén volt. Ez nagyon pozitiv,
de fontos, hogy a sérelmeken tul lehessen lépni érzelmileg
is. Az egyik oldalon ott van az a hihetetlen sérilés, ami a
tévészékhdz ostromakor érte a renddri dllomdnyt: azokat
a képeket nem fogjak elfelejteni, beleégtek a tudatukba. A
misik oldalon kétségtelenil ott van az a sérelem, ami okto-
ber 23-dn kovetkezett, ami a civil kozénség tudatiba égett
bele. Azt remélem, hogy mind a két fél tul tudja tenni magét
az érzelmein.

Meég valamire jott rd a rendérség, ami pozitiv, és ezt meg
is valdsitotta, személyesen az orszigos rendérf6kapitiny.
Fokapitanyként ugyanis az elsé dolga volt, hogy korményzati
felhatalmazassal felkereste az ellenzék illetékes képviseldit,
akik ezzel az tiggyel foglalkoznak, elmondta, hogy mit akar a
rendérség tenni, tehdt nyflt kartydkkal jatszott, és a timoga-
tasukat kérte. Az ellenzéki vezetok pedig megadtak a timo-
gatast. Ugy gondolom, hogy tobbé-kevésbé azért van ma az
utcakon viszonylagos rend és nyugalom nemzeti innepeken
és més alkalmakkor, mert az ellenzék is megértette, milyen
politikai kockdzata van annak, ha adott esetben timogat egy
tintetést, amely elfajul.

— A renddrség elfogta a romdk elleni sorozatgyilkossdgok
feltételezett elkovetdit. Eléfordulhatnak-e hasonld cselekmé-
nyek a jovében? Mi lehet erre a vdlasz?

— Ez borzasztéan fontos dolog, ¢s j6 lenne, ha minél gyor-
sabban sor keriilne ezeknek az embereknek az elitélésére.

De nem is csak az elitélésikre, hanem arra is, hogy lissuk
a televizid elétt, kikkel allunk szemben. Taldn elsd izben
fordult elé hossza-hossza évek utin, hogy ennyire sotétben
tapogatdzott a tirsadalom, hogy ennyire nem tudta, mit gon-
doljon az elkovetokrdl. A megnyugvdshoz litnunk kéne az
arcukat, latnunk kellene, kik 6k. Egy ilyen fontossigu tigyben
a rendérségnek meghatdrozott idénként nyilvanossd kellene
tennie Gjabb és tjabb nyomozati eredményeket. Azzal, hogy
a gyilkosok behatoltak egy lakdsba, és ott oltek meg egy nét,
és egy kislanyra ralottek, atléptek egy hatdrt, ezért szerintem
a magyar tdrsadalom minden egyiittérzést megvon tolik.
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A magyar polgaroknak ugyanis szent dolog, talin mindennél
fontosabb dolog a lakdsuk, a tulajdonuk. Ha valaki rossz
szdndékkal belép a lakdsom ajtajin, az olyan, mintha fizi-
kailag bantalmazna. Hasonlit ehhez az autok felgyujtdsa: a
budapesti zavargok azzal, hogy gépkocsikat veszélyeztettek,
nem csak a budapesti kozvélemény ellenszenvét, hanem a
vidékiekét is kivaltottak. Mindaddig, amig valakit a nyilt
utcin megvernek, kirabolnak, az emberek azt mondjék, hat,
szomort. De ha a tettes bemegy a lakdsomba, a tulajdonomat
kozvetlentl az dgyam melldl elviszi, ott iiti a gyerekemet, na,
innentdl kezdve ez szornytiség, ezt a magyar polgar sohasem
fogadja el. Ez hallatlanul fontos dolog: a rendérnek érzékel-
nie kell, hogy ezek a blincselekmények azok, amelyeknél a
leginkabb empatiat kell mutatni az dldozat irant, amelyeket
aleggyorsabban fel kell tdrni.

Visszatérve a kérdésre: nem hiszek az ismétlésben. Elmult az
az idészak, amikor politikailag és sajnos erkélesileg is igazoltnak
érezhették egyesek ilyen buncselekmények elkovetését. Nem
egyszertien biinézdkrdl van ugyanis sz6, hanem olyan emberek-
16, akik magukat hésoknek tartotték, és az a baj, hogy valoszi-
nileg amig sététben voltak, amig nem léptek 4t hatdrokat, addig
a magyar tirsadalom egy részében is titkos hésnek szdmitottak.
Ez borzaszt6, a kozvéleményre nézve szomord, mésrészt én a
kijozanoddsban szeretnék hinni.

- A gazdasdgi vdlsdg hogyan hat a kriminalitdsra?

— A vilsdg hatdsa két teriileten jelenik meg nagyon erdsen.
Az egyik, hogy a tirsadalom messze érzékenyebb lett a kor-
rupcids tgyekre, illetve mas dolgokat tekint ma korrupcios
tgynek, mint a valsig elétt. Ugyanez a tirsadalom sok min-
dent, valljuk meg, elfogadott, amit ma elképzelhetetlennek
tart. AzelStt minden tovabbi nélkiil elfogadtuk, hogy embe-
rek akar politikai vezetok legyenek millidrdosként ugy, hogy
lényegében bevallottik, az elsé milliojukhoz ugy jutottak,
hogy jokor voltak jo helyen. A magyar vilaszté ebbe bele-
nyugodott. Ma nem igy van, ma a vélasztd szdz forint okdn
is felhdrdiil, mert éppen most veszitette el a munkdjat, mert
éppen most érzi a vélsdg hatdsait. Ha ma kideral valakirél,

hogy egy bizonyos szinten tulvan a jovedelme, végkielégi-
tése, Jézus Mdria, mondja az egyszert polgdr otthon, hit ez
tolvajlds. Ennek kovetkeztében szerintem a hatdségok jobban
érzik, hogy van mogottik tamogatds, hogy felléphetnek
indokolt esetben akar vezetdk ellen is. Oda lehet menni
olyan emberekhez, akik élet-halél urai voltak, és el lehet vinni
8ket bilincsben.

A masik teriilet, ahol a valsag hatdsa érzodik: ma az embe-
rek szdmdra minden apré buncselekmény nem egyszerten
btncselekmény, hanem személyes sérelem. Az emberek ugy
érzik, mintha az egész életiiket kihuztik volna aloluk. Most,
amikor minden ver engem, akkor még meg is lopnak! De
igy van megforditva is: nekem most lopnom kell, mikozben
tegnap még lehet, hogy becsiiletes emberként napi nyole-
tiz ordt dolgoztam. Ez egy nagyon nehéz dolog, végig kéne
gondolni, persze tirsadalmi konszenzus mellett, a hat6sagi
intézkedések hatarét, tehat azt, hogy adott esetben emberek
az erdobdl élnek, emberek fémgytjtésbol élnek. A jelenlegi
helyzet tarsadalmi konfliktusokat szil, amelyek kézepette a
rendér szerintem csak 4ll és néz. A rendérség a leheto leg-
kevésbé van felkészillve arra, hogy szocidlis munkis legyen,
pszichidter legyen, szocioldgus legyen.

— Dolga ez a rendbrségnek?

— Nem. Eppen az a probléma, hogy olyan feladatokra
kényszeritik, amelyekre nem lenne szabad. Bekildik egy
lakotelepre, ahol valdjaban mar élethaldlharc folyik a felek
kozott, és békét kéne teremteni, szét kéne vélasztani 6ket,
de mér tul késé, ez szinte megoldhatatlan. 2002-ben bejott
egy uj felfogds, szerintem helyesen, hogy a zér¢ tolerancidval
szemben egy megengedd, tolerdns, egytttm(ksds, partold
felugyeletre, tarsadalmi megbékélésre irdnyuld rendérség
és hatosagi mikodés lenne helyénvalo. En ezzel egyetértet-
tem, azt gondolom, ez lenne a jové. Azonban a feldihodott
tarsadalom hatdsdra, és mert az ellenzék irtézatos nyomast
gyakorolt a rendcsinalds nevében, sokan elhitetik magukkal,
hogy ha most lecsuknak valakit 6t helyett tiz évre, akkor
ezzel a dolog meg van oldva. Mikézben a kordbban emlitett
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tarsadalmi okok folytin ennek semmi értelme, és aki jart mdr
bérténben, az tudja, hogy onnan kijéve csak még sulyosabb
btincselekményt kovet el az ember. Helyeseltem a kézmun-
kat, hogy ha a cigiany ember ellopta a tytkot, mdsnaptol
legyen az a biintetése, hogy feldssa a kertet ugyananndl az
id8s asszonyndl, és ezt ellendrizni fogjék, ott szolgdlja le,
ha tetszik, a buntetését. Ez lehet a megoldds, nem az, hogy
a tytklopdsért két évet kapjon! Az id6s asszony kertje a

megoldds. Vagy hogy a tettes holnaptol kiviszi neki az ételt,
és egytittmiikodik. Es ha ezt nem teljesiti, akkor keril bor-
tonbe, és ez nagy kilonbség. Természetesen ez nem jelenti
azt, hogy silyos biincselekmények esetén, példaul egy mori
tgyben nem kell a legszigorubb biintetéseket alkalmazni.

Cs. Csala Kdroly-Schalk Endre
Lengyel Liszlo fotéja: Németh Szabolcs
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INTERJU ZSIKLA VIKTOR R. ORMESTERREL

A ,LEGFIATALABB” RENDOR

Név, rendfokozat: Zsikla Viktor r. Srmester

Beosztas: jaror

Munkavégzés helye: Kisk6rosi Rendérkapitanysag
I-IV. gépkocsizd jarérkorzete

El6z6 hely, beosztas: -

Szolgdlati viszony kezdete: 2008. julius. 1.

Sziiletési év: 1988

~ 2009 a .Kézbiztonsdg éve” volt. On szerint hogy sikeriilt?

— Az egyik legjelentdsebb el6relépésként, pozitivumként a
jarorkoérzetesitést tapasztaltam.

A kordbbi koétott, rugalmatlan atirdnytervhez képest az uj
sokkal tagabb mozgasteret biztosit, a szolgalatot életszeribbé, a
rendori jelenlét szempontjabol hatékonyabba teszi.

Varosomban csokkent is a biincselekmények szima, hiszen
az atfogobb jarordzéssel, vdltakozo és varatlan rendszerességgel
tudtunk megjelenni a visszatérd ellendrzést igénylé tertileteken.
Tovabbi elérelépés, hogy a hangsuly dttevédstt a buntgyi és
kozrendvédelmi szempontbol kiemelten fontos szird- és kutatd
tevékenységre, az igazoltatisra nemcsak a jogsértékkel, hanem a
gyanus idegenekkel szemben is.
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— Hogyan fogadja a lakossdg a rend6ri intézkedéseket?

— A kozrendvédelmi osztily jarorszolgalati alosztalyanak
jaréreként eleinte, a szimomra ismeretlen vdrosban, a btnel-
kovetékkel, garazddlkodokkal szemben, a killonbozd szitud-
ciokban a tapasztaltabb kollégik segitettek. Legaldbb 6t-hat
veszélyesebb helyzet adodott, de intézkedésemet mindig sike-
rilt a torvényesség keretein belil, kellé hatdrozottsiggal ered-
ményesen befejezni. A helyiekkel egymdst mind jobban meg-
ismerve szdmtalan kapcsolatra tettem szert, és munkdmmal
kapcsolatban egyre tobb elismeré véleményt hallottam vissza.
Az dllampolgdrok dltalaban nem 6riilnek a szankcidknak, de
az intézkedés végére tobbnyire megértik, ami talan betudhaté
annak is, hogy egyszer(, f6leg kozlekedési szabalysértéseknél
is torekszem kulturdltan, higgadtan fellépni.

Rendkivilli eseménnyel jér6 intézkedésem eddig szerencsére
nem volt. Igyekszem a feladatokat kell koriltekintéssel teljesiteni.

— Hogy érzi magdt beosztdsdban, miként képzeli el a jovéjét?

— Fiatal korom ellenére az itt dolgozo kollegik elfogadtak, a
beosztisomhoz szitkségeseket megtanitottak. Tobbiikkel ossze
is baratkoztunk, egyiitt jarunk szérakozni, killénbézo edzésekre.
Munkdmban prébalok teljes intenzitdssal részt venni, hogy a
kollegdim érezzék; szamithatnak ram.

Fiatal rendérként a csapatszolgilattal megtapasztalhattam
olyan dolgokat, amelyek egy kisvirosban sosem fordulnak elé.
Kihivisnak, megmérettetésnek éltem meg a végrehajtott fel-
adatokat. Ezeket kimondottan szélséséges korilmények kozott,
csapatmunkéval, egymdsra utaltan kellett eredményesen megol-
dani. Rendszeres sportolasomnak koszonhetéen nem okozott
problémit az ilyen feladatokban valé helytallds.

Mindezek alapjan j6 lenne a jovoben kézrendvédelmi szak-
teriileten folytatni tovébbi palyafutdsom, ezt a szolgdlati agat
érzem magamhoz kdzeldllonak. Konkrét, kialakult elképzelésem
arra, hol, melyik virosban szeretnék letelepedni még nincs, csa-
lidalapitist jelenleg nem tervezek.

A rend brének lenni az egyik legszebb, ugyanakkor a legnehezebb
hivatds. Fontos, hogy érezziik, tudunk és akarunk tenni egy békésebb,
rendvédelmi szempontbdl is szerethetsbb jovéért. Uj megldtdsokra,
nyitottsdgra, lendiiletes erére minden idében sziikség van, hiszen elé-
1ébb haladdsunk zdloga rejlik benne. Ehhez az iithoz kivdnunk erét,
egészséget, elképzeléseihez tdmogatdst Viktor és minden pdlyakezds
renddr szdmdra. Csalddi életiikhoz pedig 6romet és boldogsdgot.

A kétet szerkesztéi
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— Milyen vdltozdsokat hozott a biinelkivetésben a 2009-es évet
is végigkisérd gazdasdgi vildgvdlsdg?

— Meélyrehato kérdés, célszertinek tartandm ezt egy kriminolégiai
vizsgalat tirgydvé tenni. Mindenesetre a magam csaknem negyven
év biiniigyi tapasztalatdval és a bintgyi statisztikak ismeretében azt
tudom mondani, hogy nem okozott jelentésebb véltozast a bin-
elkovetések terén a vilsdg, még az intenzitdsa ellenére sincs kiugro
emelkedés Gnmagdban a binelkovetések szamat tekintve. Tehat
nem feltétlen novekszik a binézés bizonyos tarsadalmi rétegek
életszinvonal-csdkkenésével. Viszont az emberek frusztracids tole-
rancidja kisebb lett: szembeszoké modon novekedett az agresszio,
tobb az indulatbdl elkovetett eset. Az erdszakos bincselekmények
elkovetési formai is egyre durvulnak, ugyanakkor mégsem nétt az
emberolések szama.

Ellenben a betéréses lopdsokndl — ahol, ugyebdr, a vagyonszerzés
motival — csokkenés figyelhetd meg. Ennek az okat viszont helyte-
len lenne a valsiggal dsszeftiggésbe hozni, hiszen a jelenség gydkerei
mélyebbre nyulnak vissza. A 70-es és 80-as években — ugymond
— strukturdltabban rendezédtek az értékek. Akkoriban jelentés
értéknek szamitott példaul egy videomagno. Pusztén csak annak az
eltulajdonitsdval, majd eladdsaval mdris nagyobb haszonra tehetett
szert a betdrd. Manapsdg mdr kevésbé éri meg a betérés kockd-
zatait villalni, hiszen a megszerezhetd haszon nem dll ardnyban a
btincselekmény elékészitésével és véghezvitelével. Az elkovetSk
legtobbszor nem tudhatjak, hogy a betorés sordn milyen értékekre
bukkanhatnak?

Osszességében véve én inkabb abban latom a Rendérségre
gyakorolt hatdsat a vilsagnak, hogy a megszoritisok kovetkez-
ményeként gyengiiltek a munkavégzés feltételei. Teszem azt,
a pénzhidny miatt sziikebb napi benzinkvota szerint jarhatnak
és jarorozhetnek a rendérok autoval. Ugyanakkor az emberek
tdbbsége szivesen fogadnd, ha minden utcasarkon ott dllna egy
rendér. Valoszindleg kevesebben akarndk ezt, hogyha nyilvanos-
sdgra hoznank, hogy mennyibe is keriil az dllamnak egy rendér
fenntartdsa?

Tehat a feltételek és az elvdrasok kozott hatalmas rések titongnak.
A lényeg az, hogy a jelenlegi koralmények kozott a lakossdg és a
renddrok részérdl is tobb tolerancia szitkségeltetne.
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— Mennyiben volt mds évtizedekkel ezel6tt a biiniigyi munka,
mint manapsdg?

— Amikor én 1972-ben a Budapesti Renddr-fékapitanysagra
kertltem, akkor még volt szerencsém olyan negyven-Gtven éves
kollégakkal talilkoznom, akik még dtélték az azota is emlege-
tett ,madzagos puska” korszakdt, mikoris még pénz hijin rendes
hordszij helyett spargaval akasztottik a rendérok vallukra a fegyvert.
Az volt a jelszavuk, hogy minden nyomozéndl legyen két méter
sparga — azzal kellett a jomadarak csukloit 9sszekdtézni, mivel
bilincs sem volt —, valamint hdrom darab tantusz és husz forint,
illetve egy ceruza.

Ugye, a husz forintra azért volt szitkség, mert még akkor is,
amikor én az elsé bunigyes beosztasomba, a Rablési Csoporthoz
felvételt nyertem, szémtalan esetben fordult el6, hogy az elfogott
rablot villamossal vagy busszal kellett elédllitani. Ez természetes
dolog volt akkoriban, épp ugy, mint ahogy manapsag pedig az, hogy
anyomozo szolgdlati gépkocsival hozza be a tettest.

Emellett mindent csak személyesen vagy telefonon lehetett
elintézni. Régen a nyilvintartisok kartotékos, kézi rendszerrel
miitkodtek. Ezzel szemben most a szamitogép segitségével gyakor-
latilag minden szitkséges adat egy-két kattintdssal hozzaférheté az
elektronikus nyilvantartasbol. A nyomozok egy lto helyiikben,
par misodperc leforgdsa alatt megszerezhetik azokat az informd-
ciokat, amelyekért régebben esetenként napokat jartak utdna. El
kellett mennie a Kozponti Lakeimnyilvantarté Osztalyra a Vaskapu
utcaba, ott kapott egy nagy fadobozt a nyilvintarté kartonokkal,
amibd] olykor tSbb mint ezret is &t kellett néznie. Ma pedig mar
olyan funkci6ja is van az elektronikus rendszernek, hogy hidnyos
adatokra is rd lehet keresni.

Tehét az alapvetd kilonbség az informdcioszerzésre szant idé
lerdvidiilésében taldlhato — ami mell¢, ugyebdr, megfeleld rutinnal
biré nyomozok kellenek, akik az irodahelyiségen tul, a tertleten is
otthonosan mozognak. Viszont a rendszervaltds utin a killonboz,
kevésbé dtgondolt szervezeti atalakitasok és torvénymodositasok
miatt sok olyan szakember vonult idejekorin nyugdijba, akik-
kel egyiitt husz-harminc év tapasztalatat vesztette el a rendérség.
Kétségtelen, hogy a munkavégzés infrastrukturdja és jogszabalyi
kérnyezete rengeteget jelent.

— Hogyan d6lt el, hogy nyomozdi pdlydn marad?

— Ami miatt tulajdonképpen eldélt, hogy én nyomoz¢ is mara-
dok, az az egyik tigyem a 70-es évek kozepérél. Nagy divat volt
akkoriban a bin6zék kérében az un. ,olasz rablis’, egy motorrol — a
jarda mentén haladva — letépni a jarokel6k ékszereit vagy lerntani
a villtaskdjukat. Igy lopték el az V. keriiletben egy dreg néni nyak-
lincét is, ami egyébként egy dréga, antik darab volt, csalddi drokség.
Révid idon belil elékeritettitk a tettest, a zsakmdnyaival egyitt.
Majd amikor visszaadtam a nyaklancat, megsimogatta az arcomat
ezamesekonyv lapjaira illé, 6sz haju, kontyot viselé, bottal csoszogd
nénike, és ezt mondta nekem:

,Edes fiam, én ezért nem tudok semmit sem adni, de ezt nagyon
szépen koszonom neked!” — ez egy, a mai napig meghaté momen-
tum volt az életemben, ami — igy utdlag belegondolva — meghaté-
rozta a pélyaorienticiomat. Itt is maradtam a renddrségnél egész
életemre.

Mis kérdés, hogy 1980-ban az Eletvédelmi Csoporthoz keriil-
tem, ahol szdmtalan gyilkossdg felderitésén, tobb szdz vagy talin
ezer tigyben is dolgoztam. Aztdn a 90-es években ugy felszokott
az életellenes események szdma, hogy két gyilkossdgi csoportot is
fel kellett llitani. Az egyiknek én lettem a vezetéje. Frissen végzett,
tapasztalatlan nyomozokbol épitettem egy csapatot. Nem sokkal
késébb zartunk olyan évet is, amikor sikeresen megoldottunk min-
den egyes tigyet. Persze, ez kisebb fajta onfelaldozast kivant tolink:
rendszeresen megesett, hogy napi tizenhat-tizennyolc-huisz drakat
is dolgoztunk — és azokban az idokben a tilérapénznek még csak
afogalma sem létezett.

1998-ban alapité tagja voltam a Déglott Ugyek Osztilyanak.
Palyafutasom legszebb éveit toltottem ott. Az esetenként tobb mint
tiz éve vakvdgényra futott nyomozdsokat kellett tjravizsgdlnunk.
Az tigyek megolddsshoz egy merdben 1) nyomozdsi modszert
dolgoztunk ki, emellett két-hiromezer oldalas dokumentumokat
poroltunk le és tanulmanyoztunk it tudomdnyos igényességgel —
amit kimondottan élveztem.

Orémodmre szolgdl, hogy az eltelt sztk négy évtizedben a biin-
tigyi munkdt egyre magasabb szinten muvelhettem. Taldn ennek
is koszonheté, hogy sosem fisultam bele, és hogy még mindig a
palyan vagyok.





